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Haben Sie schon einmal gehort, dass sich jemand an Neujahr vorgenommen hat, in Zukunft
deutlich mehr Benzin zu verbrauchen — mindestens jedoch 2% des Wertes seiner gesamten
Wirtschaftsleistung? Die meisten Menschen diirften eher ein Interesse haben, am Benzin zu
sparen und die Mitwelt zu schonen. Auerdem hangt der Benzinverbrauch von den
Mobilitatszielen ab, und das Ziel bestimmt die Wahl des passenden Verkehrsmittels: die Beine,
Fahrrad, Bahn, Auto, Flugzeug, Schiff, Esel.

Bundesverteidigungsministerin Kramp-Karrenbauer hat sich vorgenommen, mehr fir
militdrische Verteidigung auszugeben, mindestens jedoch 2% des BIP, denn Deutschland
miusse ,mehr Verantwortung Gbernehmen®. Verantwortung wofiir? Mit welchem Ziel und
welchen Mitteln? ,Verantwortung Ubernehmen” wird gemeinhin mit Militdreinsdtzen
gleichgesetzt und der Erhohung der Ristungsausgaben. Aber bedeutet ,Verantwortung
Ubernehmen” nicht eher, den Klimawandel zu stoppen, die natiirliche Mitwelt zu schiitzen,
fir faire Handelsbeziehungen, fiir soziale Gerechtigkeit und Frieden mit wesentlich
zielfihrenderen zivilen Mitteln zu sorgen? Verantwortung beinhaltet Konflikt- und Gewalt-
Prévention.

Im Bereich ziviler Konfliktbearbeitung steht vor jeder Intervention zwingend eine sorgfaltige
Konflikt- und Kontextanalyse. Ebenso wird geprift, welche nichtintendierten Nebenfolgen die
jeweiligen Interventionen haben konnten: Man fihrt eine Do-No-Harm-Analyse (Richte
keinen Schaden an!) durch. Schlielich werden diese zivilen Einsdtze evaluiert. Eine
Evaluierung des Zivilen Friedensdienstes 2011 bestdtigte den Malknahmen eine gute
Wirksamkeit?.

Demgegeniiber werden militérische Interventionen in der Regel nicht offentlich und
transparent evaluiert. Und das mit gutem Grund: ,Gegen die historisch vielfach zu
beobachtende starke Zuversicht nicht nur militérischer, sondern auch politischer
Entscheidungstrdger in die Erfolgsaussichten militérischer Gewalt sprechen die Ergebnisse
jener Untersuchungen, die eine grofse Zahl von Militdreinsétzen in den Blick nehmen und sie
statistisch auswerten. ““Auch das Stockholm International Peace Research Institute (SIPRI) hat
festgestellt, dass Gewaltkonflikte haufig mehr Opfer fordern, langer dauern und schwieriger
durch eine Verhandlungslésung beizulegen sind, wenn eine militdrische Intervention erfolgt
ist.> Das Argument, man wolle der Bevdlkerung Demokratie und Frieden bringen, hilt einer
Uberpriifung ebenso wenig stand: , Nicht Demokratie, vielmehr eher Biirgerkrieg und Chaos
folgen nach dem Sturz eines fremden Herrschers”. Das kann jede und jeder in den Medien
uberprifen: Libyen, Irak, Syrien, Afghanistan... Vor Militareinsiatzen werden keine
angemessenen Konfliktanalysen durchgefiihrt: ,Wir hatten keine Ahnung, was wir in
Afghanistan taten. Wenn die amerikanische Offentlichkeit geahnt hétte, wie grof3 das Ausmay
der Ahnungslosigkeit war... 2400 gefallene Soldaten. Wer will da sagen: Es war umsonst?"
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berichtet Douglas E. Lute, Drei-Sterne-General und nationaler Sicherheitsberater fiir Irak und
Afghanistan unter G.W. Bush.”

Der Mythos der erl6senden Gewalt ist so tief verwurzelt und weitverbreitet wie irrational und
unwahr. Oberst Prof. Dr. Matthias Rogg von der Flihrungsakademie der Bundeswehr
in Hamburg kommt zu dem Schluss: , SchliefSlich ist der Einschidtzung zuzustimmen, Kriege
seien ,stets von Wunschdenken und Machtphantasien geleitet” und das Potential militérischer
Interventionen werde ,chronisch iiberschdtzt’. 6

Ein Grund fiir den irrationalen Glauben an die Wirksamkeit militdrischer Gewalt mag in der
Unkenntnis von Alternativen liegen. Es gibt viele Beispiele, in denen es eher unscheinbaren
zivilgesellschaftlichen Akteuren gelungen ist, dort Frieden herbeizufiihren, wo hochrangige
Politiker und Militar versagt hatten. So konnte die katholische Laienorganisation Sant’ Egidio
zwischen 1989 und 1992 in Mosambik Frieden erwirken’, das Ende des Blrgerkriegs in
Bougainville begann 1995 im Hinterzimmer der Evangelischen Akademie Bad Boll®. Gerade
weil zivilgesellschaftliche Akteure als politisch-militdrisch schwach und unbedrohlich,
moralisch aber als stark wahrgenommen werden, 6ffnen sich ihnen oft Tiren. Aber auch
Deutschland als starke Zivil- und Wirtschaftsmacht hat abseits militdarischen Agierens weit
groReren Einfluss auf das Weltgeschehen als es als Militairmacht hatte. Anfang Februar 2021
bat der Iran die EU um Vermittlung im Atomstreit mit den USA. Eine militaristisch auftretende
EU mit rein geopolitischer Machtstrategie wiirde viele diplomatische Chancen als ,ehrlicher
Makler” verspielen. Und Deutschland Gbernimmt durchaus Verantwortung z. B. mit dem
Zivilen Friedensdienst®, der aktuell in 43 Ldndern wirksam im Einsatz ist — ein gelungenes
Projekt staatlich-zivilgesellschaftlicher Zusammenarbeit mit Vorbildcharakter.

Es gibt zahlreiche Methoden gewaltfreier Konfliktbearbeitung, die leider viel zu wenig bekannt
sind. Deshalb wollen wir in ndchster Zeit in jedem Newsletter einen Aspekt oder eine Methode
gewaltfreier Konflikttransformation mosaikartig vorstellen. Wir hoffen, dass sich so viele
Mosaiksteinchen zu einem Bild der Moglichkeiten von Friedensarbeit zusammenfigen.
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